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1. Nachtragliche Geltendmachung des Wahlrechts beim Sonderausgabenabzug

Bei gesetzlich versicherten Steuerpflichtigen Gbermittelt die zustdndige Krankenkasse in den meisten
Fallen die Beitrage der Kranken- und Pflegeversicherung des Veranlagungsjahres an das Finanzamt.
Dieses ist an die elektronischen Daten gebunden und tbernimmt sie ohne Zutun des Steuerpflichtigen
in die Einkommensteuerfestsetzung.

Anders verhélt es sich dagegen bei Altersvorsorgebeitragen wie beispielsweise Riesterrenten. Zum
einen werden die Daten nur mit Zustimmung des Steuerpflichtigen an das Finanzamt Gibermittelt, zum
anderen Ubernimmt dieses die Daten auch nur auf Antrag mit der entsprechenden Anlage in der Steu-
ererklarung. Das fuhrt dann zu einem zusatzlichen Sonderausgabenabzug.

Der Bundesfinanzhof (BFH) befasste sich in einem Urteil mit der Thematik. Ausloser war ein Steuer-
pflichtiger, der seine Einkommensteuererklarung einreichte, allerdings ohne Anlage fiir die Altersvor-
sorgebeitrage. Dementsprechend bertcksichtigte das Finanzamt diese auch nicht steuermindernd.
Nachdem der Bescheid bestandskraftig geworden war, beantragte der Steuerpflichtige formlos den
zusétzlichen Sonderausgabenabzug, den das Finanzamt versagte. Dies sei nur durch die entsprechende
Anlage in der Erklarung moglich gewesen, zudem greife auch keine Anderungsvorschrift.

Der BFH versagte den Abzug ebenfalls und fiihrte dazu aus, dass flir den zusatzlichen Sonderausga-
benabzug grundsatzlich ein Wahlrecht vorliegt, welches allerdings nur bis zur materiellen Bestands-
kraft ausgetibt werden kann. Dafiir muss die Anlage AV vorliegen oder alternativ ein formloser An-
trag. Zudem muss der Steuerpflichtige der Dateniibermittlung an das Finanzamt zugestimmt haben,
eine Ubernahme ist nur mit elektronischen Daten moglich. Nach Ablauf der Einspruchsfrist ist eine
Anderung nur moglich, soweit eine Korrekturvorschrift greift. Das Gesetz sieht fiir diesen Fall aber
keine eigenstandige Anderungsvorschrift vor.

2. Beendigung der Selbstnutzung eines Familienheims

Bei der Berechnung der Erbschafsteuer kdnnen Erwerbe teilweise steuerfrei behandelt werden. Der
bekannteste Fall dirfte dabei der Erwerb des selbstgenutzten Familienheims sein. Der Erwerb einer
im Inland oder in einem Mitgliedstaat der Europdischen Union gelegenen Immobilie von Todes we-
gen kann steuerfrei sein. VVoraussetzung ist, dass der Erblasser bis zum Erbfall die Wohnung zu eige-
nen Wohnzwecken genutzt hat (eine Verhinderung der Selbstnutzung aus zwingenden Grunden kann



unschadlich sein) und der Erwerber die Wohnung unverziglich (auch hier kénnen zwingende Griinde
einer spateren Nutzung unschéadlich sein) nach dem Erbanfall ebenfalls zu eigenen Wohnzwecken
nutzt.

Zu heachten ist aber insbesondere, dass die Nutzung durch den Erwerber fir mindestens 10 Jahre
nach dem Erwerb vorliegen muss. Der Bundesfinanzhof (BFH) erlieR zwei Urteile zu der Thematik.
In beiden Fallen endete die Selbstnutzung der Erben aufgrund gesundheitlicher Probleme schon in-
nerhalb der zehnjahrigen Frist, sodass das Finanzamt die notwendigen Voraussetzungen nicht als er-
flllt ansah und die gewéhrte Steuerbefreiung auch mit Wirkung fur die Vergangenheit wieder aufhob.
Nach dem Erbanfall wurde die Steuerbefreiung in beiden Féllen erstmal zu Recht gewéhrt, nun ist zu
Uberprifen, ob der Erwerber tatsachlich aus zwingenden Grlinden an der Selbstnutzung gehindert war.
Es reicht nicht aus, wenn sich der Erwerber nur aufgrund personlicher oder wirtschaftlicher Zweck-
maRigkeitserwéagungen an der Selbstnutzung gehindert fuhlt. Vielmehr ist es erforderlich, aber auch
ausreichend, wenn dem Erwerber aus objektiven Grinden die Selbstnutzung des Familienheims nicht
mehr zuzumuten ist. Dabei ist ein strenger Mal3stab anzulegen, um eine verfassungswidrige Begunsti-
gung zu vermeiden. Allein der bauliche Zustand des Gebaudes ist kein zwingender Grund fiir die
Aufgabe der Selbstnutzung, da man diesen auf die eigenen Lebensumstidnde anpassen konnte. Der
BFH hat die beiden Félle jeweils wieder zurlick an das Finanzgericht verwiesen, damit diese Uberpri-
fen inwiefern bei den gesundheitlichen Griinden ein zwingender Grund vorlag.

3. Kosten fur Mullabfuhr und Abwasserentsorgung sind keine

haushaltsnahen Dienstleistungen
Mit Urteil vom 24.2.2022 entschied das Finanzgericht Munster (FG), dass Mullentsorgungs- und Ab-
wassergebihren nicht unter die SteuererméRigung fiir ,,haushaltsnahe Dienstleistungen® fallen.
Im entschiedenen Fall machte eine Steuerpflichtige in ihren Einkommensteuererklarungen von der
Gemeinde erhobene Abgaben fiir die Restmill- und die Komposttonne sowie fur die Schmutzwasser-
entsorgung als haushaltsnahe Dienstleistungen geltend. Das Finanzamt gewahrte die Steuerermafi-
gung nicht.
Das FG stellte dazu fest, dass ,,haushaltsnahe Dienstleistungen® nur solche sind, die eine hinreichende
Néhe zur Haushaltsfilhrung haben bzw. damit im Zusammenhang stehen. Nach der Intention des Ge-
setzgebers sollen (nur) typische hauswirtschaftliche Arbeiten begiinstigt werden, wobei deren Erledi-
gung durch Dritte zur Bekdmpfung von Schwarzarbeit geférdert werden sollen. Nicht gefordert wer-
den sollen dagegen solche Dienstleistungen, die regelméRig nicht von Haushaltsangehorigen erledigt
werden, wie z. B. die Entsorgung von Miill und die Ableitung von Schmutzwasser. Dariiber hinaus
erbringt die Gemeinde die Mullabfuhr- und Abwasserbeseitigungsleistungen nach der raumlich-
funktionalen Auslegung des Haushaltsbegriffs nicht im ,,Haushalt* der Klagerin.

Anmerkung: Das FG hat die Revision zum Bundesfinanzhof zugelassen, die dort unter dem Akten-
zeichen VI R 8/22 anhéngig ist.

4. Keine Verlustrealisierung bei Auflésung einer GmbH wegen Insolvenzerdffnung

Wenn der Unternehmer innerhalb der letzten finf Jahre am Kapital einer Kapitalgesellschaft unmit-
telbar oder mittelbar zu mindestens 1 % beteiligt war, gehort der Gewinn bei einer VVerduf3erung der
Anteile zu den steuerpflichtigen Einkiinften aus Gewerbebetrieb.

Fir die Festsetzung eines Aufldsungsgewinns ist dieser nach den Grundsatzen ordnungsgemaRer
Buchfihrung zu ermitteln. Danach gilt insbesondere das Realisationsprinzip. Eine Feststellung dieser
Art l&sst sich bei der Aufldsung einer Gesellschaft wegen der Eréffnung eines Insolvenzverfahrens
allerdings noch nicht treffen. Das entschied das Finanzgericht (FG) Dusseldorf rechtskraftig.

Ein Auflésungsverlust kann erst in dem Jahr steuerlich geltend gemacht werden, in dem die H6he des
Ausfalls tatsdchlich und endgultig feststeht. Dies ist in der Regel erst bei Beendigung des Insolvenz-
verfahrens und Mitteilung der Schlussverteilung der Fall. Die reine Eréffnung eines Insolvenzverfah-
rens reicht dagegen nicht aus, auch wenn ein vollstandiger Ausfall zu diesem Zeitpunkt moglich er-



scheint oder droht. Ausnahme ware lediglich, wenn ein Insolvenzverfahren mangels Masse abgelehnt
werden wiirde.

Beachten Sie: Der Zeitpunkt der Verlustrealisierung ist immer wieder Gegenstand von Gerichtsver-
fahren. Wenden Sie sich im Zweifelsfall an Ihren Berater, damit entstandene Verluste steuerlich be-
ricksichtigt werden kénnen.

5. Kein Entschadigungsanspruch bei Verfahrensverlangerung durch Corona

Die Corona-Pandemie hat in vielen Bereichen durch Personalausfélle und unvorhersehbare Mehrar-
beit flr deutlich verlangerte Warte- bzw. Bearbeitungszeiten gesorgt. Nun wird durch neue Urteile in
der nachsten Zeit entschieden, inwiefern es den Blrgern zusteht, coronabedingte Entschadigungsan-
spriche geltend zu machen.

Der Bundesfinanzhof (BFH) hat dazu bereits ein Urteil fallen missen und sich darin zum Nachteil des
Steuerpflichtigen ausgesprochen. Der beteiligte Unternehmer reichte eine Klage gegen Umsatzsteuer-
bescheide ein; zwei Jahre nach Klageeingang erhob er Verzégerungsriige aus Besorgnis, dass das
Verfahren nicht in angemessener Zeit abgeschlossen werden wiirde. Das Verfahren wurde einige Zeit
spater beendet und der Steuerpflichtige erhob Klage auf Entschadigung wegen Uberlanger Verfah-
rensdauer. Dies steht dem Steuerpflichtigen grundséatzlich zu, wenn ihm immaterielle Nachteile durch
eine unangemessene Verfahrensdauer bei dem Gerichtsverfahren entstehen kdnnten. Der BFH wies
diese Klage jedoch ab. Eine Verzdgerung im Sitzungsbereich eines Finanzgerichts, die durch den
Beginn der Corona-Pandemie verursacht wurde, fihrt nicht zur Unangemessenheit der gerichtlichen
Verfahrensdauer.

Dies begriindet sich dadurch, dass die Pandemie sowohl in ihrem Eintritt als auch in ihrer Wirkung
nicht vorhersehbar gewesen ist, insbesondere zum Zeitpunkt des Pandemiebeginns. Dies flhrte auf-
grund der ergriffenen SchutzmalRnahmen zu Einschrankungen im finanzgerichtlichen Sitzungsbetrieb.
Da auch eine groRe Anzahl anderer Einrichtungen und Betriebe betroffen gewesen sind, kann hier
nicht von einem spezifischen Problem der Justiz ausgegangen werden, ebenso wenig wie von einem
Organisationsverschulden der Justizbehdrden betreffend die VVorsorge fir die Aufrechterhaltung einer
stets uneingeschrankten Rechtspflege.

6. Gewerbesteuerliche Hinzurechnung von Mieten an Messestanden

Die Berechnung der Gewerbesteuer erfolgt ggf. unter Beriicksichtigung von Hinzurechnungen oder
Kirzungen des Gewinns aus Gewerbebetrieb. Eine der mdglichen Hinzurechnungen besteht in einem
Teilbetrag von Miet- und Pachtzinsen, sofern diese den Gewinn aus Gewerbebetrieb gemindert haben.

Der Bundesfinanzhof hat mit seinem Urteil am 23.3.2022 entschieden, dass eine Hinzurechnung von
gezahlten Mieten fiir Messestdnde nicht zwingend in jedem Fall vorgenommen werden muss. So hat
eine Hinzurechnung hier ausschlieflich dann zu erfolgen, wenn die gemieteten oder gepachteten
Wirtschaftsglter bei fiktiver Betrachtung Anlagevermogen des Steuerpflichtigen wéren, d. h., wenn
sie in seinem Eigentum stehen wiirden.

Anlagevermogen liegt vor, wenn der Geschaftszweck des entsprechenden Unternehmens und die da-
mit verbundenen betrieblichen Verhaltnisse das dauerhafte VVorhandensein einer Messestandflache
erfordert. Dazu gehdrt auch die Bedeutung der Messeprasenz innerhalb des vom Unternehmen prakti-
zierten Vertriebssystems. Auf dieser Grundlage konnte in dem Fall entschieden werden, dass die Mes-
sestandflachen durch die vereinzelt kurzzeitige Anmietung unter Beriicksichtigung des Geschéftsge-
genstands und der speziellen betrieblichen Verhéltnisse nicht dem (fiktiven) Anlagevermdégen zuzu-
ordnen sind.

Alle Beitrdge sind nach bestem Wissen zusammengestellt. Eine Haftung fir deren Inhalt kann jedoch nicht ibernommen
werden. Fir Fragen stehen wir Ihnen gerne zur Verfiigung.



